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              SAMODZIELNY PUBLICZNY

                  ZAKŁAD OPIEKI ZDROWOTNEJ W ŁAPACH

                  18-100 Łapy, ul. Janusza Korczaka 23

                             tel. 85 814 24 38,    85 814 24 39     www.szpitallapy.pl      sekretariat@szpitallapy.pl 

                                                      NIP: 966-13-19-909


            REGON: 050644804

Łapy, 20.05.2021 r.

DZP.261.7/ZP/8/2021/TP
Wszyscy Wykonawcy / 

Wszyscy Uczestnicy Postępowania

OGŁOSZENIE

WYNIKI POSTĘPOWANIA O UDZIELENIE ZAMÓWIENIA

Zamawiający, Samodzielny Publiczny Zakład Opieki Zdrowotnej w Łapach informuje, 
że przeprowadzono postępowanie o udzielenie zamówienia publicznego pn „Dostawa leków, środków diagnostycznych, substancji do receptury, koncentratów do dializ”, (Znak postępowania: ZP/8/2021/TP). Postępowanie przeprowadzono w trybie podstawowym na podstawie art. 275 pkt 1 uPZP, wartość zamówienia określona została poniżej kwot (progów unijnych) określonych w przepisach wydanych na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 1 Ustawy Prawo zamówień publicznych z dnia 11 września 2019 r.(Dz. U. z  2019 r. poz. 2019) zwaną dalej „ustawą”. 
Stwierdzono, że w wyznaczonym terminie, tj. do dnia 30.04.2021 r. do godz. 11:00 wpłynęło 7 ofert.
ROZSTRZYGNIĘCIE POSTĘPOWANIA W ZAKRESIE PAKIETÓW NR: 1-8, 10, 15, 16, 18, 21, 22 ORAZ UNIEWAŻNIENIE W ZAKRESIE POZOSTAŁYCH PAKIETÓW:
Pakiet nr 1 – wpłynęły 2 oferty:

	Nazwa Oferenta
	PAKIET NR 1

	
	CENA
	Termin dostawy

	Urtica Sp. z o.o.
ul. Krzemieniecka 120,
54-613 Wrocław
	6 556,22 zł
	2 dni robocze

	ASCLEPIOS S.A.
ul. Hubska 44
50-502 Wrocław
	6 803,95 zł
	2 dni robocze

	Kwota przeznaczona przez Zamawiającego na sfinansowanie zamówienia 
	6 911,87 zł


Najkorzystniejszą ofertę złożyła firma:

Urtica Sp. z o.o. ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław
Zamawiający na sfinansowanie zamówienia w zakresie pakietu nr 1 przeznaczył 6 911,87 zł. Oferta, którą Zamawiający otrzymał w zakresie pakietu nr 1 wynosi 6 556,22 zł.
Uzasadnienie wyboru Wykonawcy: na podstawie art. 239 ust. 1 Ustawy Prawo Zamówień Publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019). 

Pakiet nr 2 – wpłynęły 2 oferty
	Nazwa Oferenta
	PAKIET NR 2

	
	CENA
	TERMIN DOSTAWY

	Urtica Sp. z o.o.
ul. Krzemieniecka 120,
54-613 Wrocław
	3 460,51 zł
	2 dni robocze

	NEUCA SPÓŁKA AKCYJNA
87-100 Toruń, ul. Forteczna 35-37
Biuro Handlowe w Katowicach
ul. Porcelanowa 76
40-246 Katowice
	4 036,43 zł 
(art. 223 ust. 2 pkt 2)
	2 dni robocze

	Kwota przeznaczona przez Zamawiającego 
na sfinansowanie zamówienia
	4 053,51 zł


Najkorzystniejszą ofertę złożyła firma:

Urtica Sp. z o.o. ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław
Zamawiający na sfinansowanie zamówienia w zakresie pakietu nr 2 przeznaczył 4 053,51 zł. Oferta, którą Zamawiający otrzymał w zakresie pakietu nr 2 wynosi 3 460,51 zł.
Uzasadnienie wyboru Wykonawcy: na podstawie art. 239 ust. 1 Ustawy Prawo Zamówień Publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019). 

Pakiet nr 3 – wpłynęły 2 oferty
	Nazwa Oferenta
	PAKIET NR 3

	
	CENA
	TERMIN DOSTAWY

	Urtica Sp. z o.o.
ul. Krzemieniecka 120,
54-613 Wrocław
	754,92 zł
	2 dni robocze

	NEUCA SPÓŁKA AKCYJNA
87-100 Toruń, ul. Forteczna 35-37
Biuro Handlowe w Katowicach
ul. Porcelanowa 76
40-246 Katowice
	1 926,50 zł
	2 dni robocze

	Kwota przeznaczona przez Zamawiającego 
na sfinansowanie zamówienia
	1 337,36 zł


Najkorzystniejszą ofertę złożyła firma:

Urtica Sp. z o.o. ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław
Zamawiający na sfinansowanie zamówienia w zakresie pakietu nr 3 przeznaczył 1 337,36 zł. Oferta, którą Zamawiający otrzymał w zakresie pakietu nr 3 wynosi 754,92 zł.
Uzasadnienie wyboru Wykonawcy: na podstawie art. 239 ust. 1 Ustawy Prawo Zamówień Publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019). 

Pakiet nr 4 – wpłynęły 2 oferty
	Nazwa Oferenta
	PAKIET NR 4

	
	CENA
	TERMIN DOSTAWY

	Urtica Sp. z o.o.
ul. Krzemieniecka 120,
54-613 Wrocław
	19 596,60 zł
	2 dni robocze

	ASCLEPIOS S.A.
ul. Hubska 44
50-502 Wrocław
	21 481,20 zł
	2 dni robocze

	Kwota przeznaczona przez Zamawiającego 
na sfinansowanie zamówienia
	19 639,80 zł


Najkorzystniejszą ofertę złożyła firma:
Urtica Sp. z o.o. ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław
Zamawiający na sfinansowanie zamówienia w zakresie pakietu nr 4 przeznaczył 19 639,80 zł. Oferta, którą Zamawiający otrzymał w zakresie pakietu nr 4 wynosi 19 596,60 zł.
Uzasadnienie wyboru Wykonawcy: na podstawie art. 239 ust. 1 Ustawy Prawo Zamówień Publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019). 

Pakiet nr 5 – wpłynęła 1 oferta

	Nazwa Oferenta
	PAKIET NR 5

	
	CENA
	TERMIN DOSTAWY

	Bialmed Sp. z o.o.
ul. Kazimierzowska 46/48/35
02-546 Warszawa
	6 804,00 zł
	2 dni robocze

	Kwota przeznaczona przez Zamawiającego 
na sfinansowanie zamówienia
	5 443,20 zł


Najkorzystniejszą ofertę złożyła firma:

Bialmed Sp. z o.o. ul. Kazimierzowska 46/48/35 02-546 Warszawa
Zamawiający na sfinansowanie zamówienia w zakresie pakietu nr 5 przeznaczył 5 443,20 zł. Oferta, którą Zamawiający otrzymał w zakresie pakietu nr 5 wynosi 6 804,00 zł.
Uzasadnienie wyboru Wykonawcy: na podstawie art. 239 ust. 1 Ustawy Prawo Zamówień Publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019). 
Pakiet nr 6 – wpłynęła 1 oferta

	Nazwa Oferenta
	PAKIET NR 6

	
	CENA
	TERMIN DOSTAWY

	Urtica Sp. z o.o.
ul. Krzemieniecka 120,
54-613 Wrocław
	426,28 zł
	2 dni robocze

	Kwota przeznaczona przez Zamawiającego 
na sfinansowanie zamówienia
	423,95 zł


Najkorzystniejszą ofertę złożyła firma:

Urtica Sp. z o.o. ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław
Zamawiający na sfinansowanie zamówienia w zakresie pakietu nr 6 przeznaczył 423,95 zł. Oferta, którą Zamawiający otrzymał w zakresie pakietu nr 6 wynosi 426,28 zł.
Uzasadnienie wyboru Wykonawcy: na podstawie art. 239 ust. 1 Ustawy Prawo Zamówień Publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019). 

Pakiet nr 7 – wpłynęła 1 oferta

	Nazwa Oferenta
	PAKIET NR 7

	
	CENA
	TERMIN DOSTAWY

	Bialmed Sp. z o.o.
ul. Kazimierzowska 46/48/35 
02-546 Warszawa
	9 185,40 zł
	2 dni robocze

	Kwota przeznaczona przez Zamawiającego 
na sfinansowanie zamówienia
	18 711,00 zł


Najkorzystniejszą ofertę złożyła firma:

Bialmed Sp. z o.o. ul. Kazimierzowska 46/48/35 02-546 Warszawa
Zamawiający na sfinansowanie zamówienia w zakresie pakietu nr 7 przeznaczył 18 711,00 zł. Oferta, którą Zamawiający otrzymał w zakresie pakietu nr 7 wynosi 9 185,40 zł.
Uzasadnienie wyboru Wykonawcy: na podstawie art. 239 ust. 1 Ustawy Prawo Zamówień Publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019). 

Pakiet nr 8 – wpłynęły 3 oferty
	Nazwa Oferenta
	PAKIET NR 8

	
	CENA
	TERMIN DOSTAWY

	Urtica Sp. z o.o.
ul. Krzemieniecka 120,
54-613 Wrocław
	7 134,21 zł
	2 dni robocze

	ASCLEPIOS S.A.
ul. Hubska 44
50-502 Wrocław
	7 157,70 zł
	2 dni robocze

	Bialmed Sp. z o.o.
ul. Kazimierzowska 46/48/35
02-546 Warszawa
	7 064,28 zł
	2 dni robocze

	Kwota przeznaczona przez Zamawiającego 
na sfinansowanie zamówienia
	7 504,65 zł


Najkorzystniejszą ofertę złożyła firma:
Bialmed Sp. z o.o. ul. Kazimierzowska 46/48/35 02-546 Warszawa
Zamawiający na sfinansowanie zamówienia w zakresie pakietu nr 8 przeznaczył 7 504,65 zł. Oferta, którą Zamawiający otrzymał w zakresie pakietu nr 8 wynosi 7 064,28 zł.
Uzasadnienie wyboru Wykonawcy: na podstawie art. 239 ust. 1 Ustawy Prawo Zamówień Publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019). 

Pakiet nr 9 – wpłynęły 2 oferty
	Nazwa Oferenta
	PAKIET NR 9

	
	CENA
	TERMIN DOSTAWY

	Urtica Sp. z o.o.
ul. Krzemieniecka 120,
54-613 Wrocław
	684,68 zł
	2 dni robocze

	NEUCA SPÓŁKA AKCYJNA
87-100 Toruń, ul. Forteczna 35-37
Biuro Handlowe w Katowicach
ul. Porcelanowa 76 40-246 Katowice
	771,03 zł
	3 dni robocze

	Kwota przeznaczona przez Zamawiającego 
na sfinansowanie zamówienia
	738,37 zł


Zamawiający na sfinansowanie zamówienia w zakresie pakietu nr 9 przeznaczył 738,37 zł. Najkorzystniejsza oferta, którą Zamawiający otrzymał w zakresie pakietu nr 9 wynosi 684,68 zł.
Uzasadnienie prawne i faktyczne unieważnienia postępowania w zakresie pakietu nr 9:

Zamawiający unieważnia postępowanie w zakresie pakietu nr 9 na podstawie art. 255 pkt 6 uPZP, który stanowi, iż Zamawiający unieważnia postępowanie o udzielenie zamówienia, jeżeli postępowanie obarczone jest niemożliwą do usunięcia wadą uniemożliwiającą zawarcie niepodlegającej unieważnieniu umowy w sprawie zamówienia publicznego. Zamawiający 
w pakiecie nr 9 przedmiotowego postępowania opisał przedmiot zamówienia w sposób niewystarczający, nie uwzględniając bezwzględnie wymaganych przez Zamawiającego właściwości. Opis przedmiotu zamówienia spowodował nieporównywalność ofert 
oraz niemożliwość wybrania odpowiadającego Zamawiającemu asortymentu. 

Pakiet nr 10 – wpłynęły 2 oferty
	Nazwa Oferenta
	PAKIET NR 10

	
	CENA
	TERMIN DOSTAWY

	Urtica Sp. z o.o.
ul. Krzemieniecka 120,
54-613 Wrocław
	12 911,90 zł
	2 dni robocze

	NEUCA SPÓŁKA AKCYJNA
87-100 Toruń, ul. Forteczna 35-37
Biuro Handlowe w Katowicach
ul. Porcelanowa 76 40-246 Katowice
	15 314,57 zł
	3 dni robocze

	Kwota przeznaczona przez Zamawiającego 
na sfinansowanie zamówienia
	12 884,06 zł


Najkorzystniejszą ofertę złożyła firma:
Urtica Sp. z o.o. ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław
Zamawiający na sfinansowanie zamówienia w zakresie pakietu nr 10 przeznaczył 12 884,06 zł. Oferta, którą Zamawiający otrzymał w zakresie pakietu nr 10 wynosi 12 911,90 zł.
Uzasadnienie wyboru Wykonawcy: na podstawie art. 239 ust. 1 Ustawy Prawo Zamówień Publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019). 

Pakiet nr 11 – nie wpłynęła żadna oferta
Zamawiający na sfinansowanie zamówienia w zakresie pakietu nr 11 przeznaczył 957,31 zł. 
Uzasadnienie prawne i faktyczne unieważnienia postępowania w zakresie pakietu nr 11: 
Zamawiający unieważnia postępowanie w zakresie pakietu nr 11 na podstawie art. 255 pkt 1 uPZP, który stanowi, iż Zamawiający unieważnia postępowanie o udzielenie zamówienia, jeżeli nie złożono żadnego wniosku o dopuszczenie do udziału w postępowaniu albo żadnej oferty.

Pakiet nr 12 – wpłynęły 2 oferty
	Nazwa Oferenta
	PAKIET NR 12

	
	CENA
	TERMIN DOSTAWY

	Alpinus Chemia Sp. z o. o.
Ul. Garbary 5, 86-050 Solec Kujawski
	1 404,00 zł
	2 dni robocze

	Aqua-Med. ZPAM – KOLASA SP. J.
90-323 ŁÓDŹ, TARGOWA 55
	908,82 zł
	2 dni robocze

	Kwota przeznaczona przez Zamawiającego 
na sfinansowanie zamówienia
	681,91 zł


Zamawiający na sfinansowanie zamówienia w zakresie pakietu nr 12 przeznaczył 681,91 zł. Oferta, którą Zamawiający otrzymał w zakresie pakietu nr 12 wynosi 908,82 zł i nie mieści się w kwocie przeznaczonej przez Zamawiającego.
Uzasadnienie prawne i faktyczne unieważnienia postępowania w zakresie pakietu nr 12: 

Zamawiający unieważnia postępowanie w zakresie pakietu nr 12 na podstawie art. 255 pkt 3 uPZP, który stanowi, iż Zamawiający unieważnia postępowanie o udzielenie zamówienia, jeżeli cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najniższą ceną przewyższa kwotę, którą Zamawiający zamierza przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia, chyba że zamawiający może zwiększyć tę kwotę do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty. Zamawiający nie jest w stanie zwiększyć kwoty.

Pakiet nr 13 – nie wpłynęła żadna oferta
Zamawiający na sfinansowanie zamówienia w zakresie pakietu nr 13 przeznaczył 240,02 zł. 
Uzasadnienie prawne i faktyczne unieważnienia postępowania w zakresie pakietu nr 13: 

Zamawiający unieważnia postępowanie w zakresie pakietu nr 13 na podstawie art. 255 pkt 1 uPZP, który stanowi, iż Zamawiający unieważnia postępowanie o udzielenie zamówienia, jeżeli nie złożono żadnego wniosku o dopuszczenie do udziału w postępowaniu albo żadnej oferty.

Pakiet nr 14 – nie wpłynęła żadna oferta
Zamawiający na sfinansowanie zamówienia w zakresie pakietu nr 14 przeznaczył 129,60 zł. 
Uzasadnienie prawne i faktyczne unieważnienia postępowania w zakresie pakietu nr 14: 

Zamawiający unieważnia postępowanie w zakresie pakietu nr 14 na podstawie art. 255 pkt 1 uPZP, który stanowi, iż Zamawiający unieważnia postępowanie o udzielenie zamówienia, jeżeli nie złożono żadnego wniosku o dopuszczenie do udziału w postępowaniu albo żadnej oferty.

Pakiet nr 15 – wpłynęła 1 oferta

	Nazwa Oferenta
	PAKIET NR 15

	
	CENA
	TERMIN DOSTAWY

	Urtica Sp. z o.o.
ul. Krzemieniecka 120,
54-613 Wrocław
	525,88 zł
	2 dni robocze

	Kwota przeznaczona przez Zamawiającego 
na sfinansowanie zamówienia
	600,62 zł


Najkorzystniejszą ofertę złożyła firma:

Urtica Sp. z o.o. ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław

Zamawiający na sfinansowanie zamówienia w zakresie pakietu nr 15 przeznaczył 600,62 zł. Oferta, którą Zamawiający otrzymał w zakresie pakietu nr 15 wynosi 525,88 zł.
Uzasadnienie wyboru Wykonawcy: na podstawie art. 239 ust. 1 Ustawy Prawo Zamówień Publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019). 

Pakiet nr 16 – wpłynęła 1 oferta

	Nazwa Oferenta
	PAKIET NR 16

	
	CENA
	TERMIN DOSTAWY

	B.Braun Avitum Poland Sp. z o.o.
ul. Tysiąclecia 14, 
63-300 Nowy Tomyśl
	26 244,00 zł
	4 dni robocze

	Kwota przeznaczona przez Zamawiającego 
na sfinansowanie zamówienia
	24 516,00 zł


Najkorzystniejszą ofertę złożyła firma:

B.Braun Avitum Poland Sp. z o.o. ul. Tysiąclecia 14, 63-300 Nowy Tomyśl
Zamawiający na sfinansowanie zamówienia w zakresie pakietu nr 16 przeznaczył 24 516,00 zł. Oferta, którą Zamawiający otrzymał w zakresie pakietu nr 16 wynosi 26 244,00 zł.
Uzasadnienie wyboru Wykonawcy: na podstawie art. 239 ust. 1 Ustawy Prawo Zamówień Publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019). 

Pakiet nr 17 – wpłynęła 1 oferta

	Nazwa Oferenta
	PAKIET NR 17

	
	CENA
	TERMIN DOSTAWY

	Alpinus Chemia Sp. z o. o.
ul. Garbary 5, 86-050 Solec Kujawski
	2 681,40 zł
	2 dni robocze

	Kwota przeznaczona przez Zamawiającego 
na sfinansowanie zamówienia
	1 677,72 zł


Najkorzystniejszą ofertę złożyła firma:

Alpinus Chemia Sp. z o. o. ul. Garbary 5, 86-050 Solec Kujawski
Zamawiający na sfinansowanie zamówienia w zakresie pakietu nr 17 przeznaczył 1 677,72 zł. Oferta, którą Zamawiający otrzymał w zakresie pakietu nr 17 wynosi 2 681,40 zł i nie mieści się w kwocie przeznaczonej przez Zamawiającego.
Uzasadnienie prawne i faktyczne unieważnienia postępowania w zakresie pakietu nr 17: 

Zamawiający unieważnia postępowanie w zakresie pakietu nr 17 na podstawie art. 255 pkt 3 uPZP, który stanowi, iż Zamawiający unieważnia postępowanie o udzielenie zamówienia, jeżeli cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najniższą ceną przewyższa kwotę, którą Zamawiający zamierza przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia, chyba że Zamawiający może zwiększyć tę kwotę do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty. Zamawiający nie jest w stanie zwiększyć kwoty.
Pakiet nr 18 – wpłynęła 1 oferta

	Nazwa Oferenta
	PAKIET NR 18

	
	CENA
	TERMIN DOSTAWY

	Urtica Sp. z o.o.
ul. Krzemieniecka 120,
54-613 Wrocław
	489,76 zł
	2 dni robocze

	Kwota przeznaczona przez Zamawiającego 
na sfinansowanie zamówienia
	505,89 zł


Najkorzystniejszą ofertę złożyła firma:

Urtica Sp. z o.o. ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław

Zamawiający na sfinansowanie zamówienia w zakresie pakietu nr 18 przeznaczył 505,89 zł. Oferta, którą Zamawiający otrzymał w zakresie pakietu nr 18 wynosi 489,76 zł.
Uzasadnienie wyboru Wykonawcy: na podstawie art. 239 ust. 1 Ustawy Prawo Zamówień Publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019). 

Pakiet nr 19 – wpłynęła 1 oferta

	Nazwa Oferenta
	PAKIET NR 19

	
	CENA
	TERMIN DOSTAWY

	Urtica Sp. z o.o.
ul. Krzemieniecka 120,
54-613 Wrocław
	834,84 zł
	2 dni robocze

	Kwota przeznaczona przez Zamawiającego 
na sfinansowanie zamówienia
	502,20 zł


Najkorzystniejszą ofertę złożyła firma:

Urtica Sp. z o.o. ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław

Zamawiający na sfinansowanie zamówienia w zakresie pakietu nr 19 przeznaczył 502,20 zł. Oferta, którą Zamawiający otrzymał w zakresie pakietu nr 19 wynosi 834,84 zł i nie mieści się w kwocie przeznaczonej przez Zamawiającego.
Uzasadnienie prawne i faktyczne unieważnienia postępowania w zakresie pakietu nr 19:

Zamawiający unieważnia postępowanie w zakresie pakietu nr 17 na podstawie art. 255 pkt 3 uPZP, który stanowi, iż Zamawiający unieważnia postępowanie o udzielenie zamówienia, jeżeli cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najniższą ceną przewyższa kwotę, którą Zamawiający zamierza przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia, chyba że Zamawiający może zwiększyć tę kwotę do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty. Zamawiający nie jest w stanie zwiększyć kwoty.

Pakiet nr 20 – wpłynęła 1 oferta

	Nazwa Oferenta
	PAKIET NR 20

	
	CENA
	TERMIN DOSTAWY

	ASCLEPIOS S.A.
ul. Hubska 44
50-502 Wrocław
	2 654,11 zł
	2 dni robocze

	Kwota przeznaczona przez Zamawiającego 
na sfinansowanie zamówienia
	1 776,83 zł


Najkorzystniejszą ofertę złożyła firma:

ASCLEPIOS S.A. ul. Hubska 44 50-502 Wrocław
Zamawiający na sfinansowanie zamówienia w zakresie pakietu nr 20 przeznaczył 1 776,83 zł. Oferta, którą Zamawiający otrzymał w zakresie pakietu nr 20 wynosi 2 654,11 zł i nie mieści się w kwocie przeznaczonej przez Zamawiającego.
Uzasadnienie prawne i faktyczne unieważnienia postępowania w zakresie pakietu nr 20:

Zamawiający unieważnia postępowanie w zakresie pakietu nr 20 na podstawie art. 255 pkt 3 uPZP, który stanowi, iż Zamawiający unieważnia postępowanie o udzielenie zamówienia, jeżeli cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najniższą ceną przewyższa kwotę, którą Zamawiający zamierza przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia, chyba że Zamawiający może zwiększyć tę kwotę do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty. Zamawiający nie jest w stanie zwiększyć kwoty.

Pakiet nr 21 – wpłynęły 2 oferty
	Nazwa Oferenta
	PAKIET NR 21

	
	CENA
	TERMIN DOSTAWY

	Urtica Sp. z o.o.
ul. Krzemieniecka 120,
54-613 Wrocław
	219,24 zł
	2 dni robocze

	ASCLEPIOS S.A.
ul. Hubska 44
50-502 Wrocław
	230,04 zł
	2 dni robocze

	Kwota przeznaczona przez Zamawiającego 
na sfinansowanie zamówienia
	406,08 zł


Najkorzystniejszą ofertę złożyła firma:
Urtica Sp. z o.o. ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław
Zamawiający na sfinansowanie zamówienia w zakresie pakietu nr 21 przeznaczył 406,08 zł. Oferta, którą Zamawiający otrzymał w zakresie pakietu nr 21 wynosi 219,24 zł.
Uzasadnienie wyboru Wykonawcy: na podstawie art. 239 ust. 1 Ustawy Prawo Zamówień Publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019). 
Pakiet nr 22 – wpłynęły 2 oferty
	Nazwa Oferenta
	PAKIET NR 22

	
	CENA
	TERMIN DOSTAWY

	Urtica Sp. z o.o.
ul. Krzemieniecka 120,
54-613 Wrocław
	61,24 zł
	6 dni roboczych

	ASCLEPIOS S.A.
ul. Hubska 44
50-502 Wrocław
	97,63 zł
	2 dni robocze

	Kwota przeznaczona przez Zamawiającego 
na sfinansowanie zamówienia
	98,71 zł


Uzasadnienie prawne i faktyczne odrzucenia najkorzystniejszej oferty: Urtica Sp. z o.o. 
ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław:

Zamawiający odrzuca ofertę Urtica Sp. z o.o. ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław, na podstawie art. 226 pkt 5 uPZP, który stanowi, iż Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli jej treść jest niezgodna z warunkami zamówienia. Zgodnie z treścią Specyfikacji Warunków Zamówienia, Zamawiający wymagał wskazania w formularzu ofertowym (załącznik nr 1 do SWZ) wskazania konkretnego terminu dostawy przedmiotu zamówienia. Zamawiający określił w SWZ dopuszczalne terminy w sposób następujący:

„Punkty za kryterium Termin dostawy ustala się w sposób następujący:

a)
2 dni robocze – 40 pkt

b)
3 dni robocze – 30 pkt

c)
4 dni robocze – 20 pkt

d)
5 dni roboczych – 10 pkt

W kryterium „Termin dostawy”, punkty zostaną przyznane zgodnie z wskazaną powyżej punktacją.  Wykonawca jest zobowiązany wskazać jeden z dopuszczonych przez Zamawiającego terminów. 
W przypadku, gdy Wykonawca nie wskaże terminu, tj. pozostawi puste miejsce, Zamawiający uzna, 
iż Wykonawca zrealizuje zamówienie w terminie do 5 dni roboczych i uzyska 10 punktów. 
W przypadku, gdy Wykonawca wskaże inny termin, niż dopuszczony przez Zamawiającego, Zamawiający uzna, iż oferta jest niezgodna z SWZ.”
Wykonawca w formularzu ofertowym w zakresie pakietu nr 22 nie wskazał terminu dostaw, 
co zgodnie z zastrzeżeniem wskazanym powyżej, oferta jest niezgodna z SWZ i podlega odrzuceniu.
Najkorzystniejszą ofertę złożyła firma:
ASCLEPIOS S.A. ul. Hubska 44 50-502 Wrocław
Zamawiający na sfinansowanie zamówienia w zakresie pakietu nr 22 przeznaczył 98,71 zł. Oferta, którą Zamawiający otrzymał w zakresie pakietu nr 22 wynosi 97,63 zł.
Uzasadnienie wyboru Wykonawcy: na podstawie art. 239 ust. 1 Ustawy Prawo Zamówień Publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019). 
Pakiet nr 23 – nie wpłynęła żadna oferta
Zamawiający na sfinansowanie zamówienia w zakresie pakietu nr 23 przeznaczył 640,94 zł. 
Uzasadnienie prawne i faktyczne unieważnienia postępowania w zakresie pakietu nr 23: 

Zamawiający unieważnia postępowanie w zakresie pakietu nr 23 na podstawie art. 255 pkt 1 uPZP, który stanowi, iż Zamawiający unieważnia postępowanie o udzielenie zamówienia, jeżeli nie złożono żadnego wniosku o dopuszczenie do udziału w postępowaniu albo żadnej oferty.


Zamawiający informuje, iż zawarcie umowy nastąpi z uwzględnieniem art. 308 ust. 2 uPZP.
DYREKTOR

Samodzielnego Publicznego

Zakładu Opieki Zdrowotnej w Łapach

Urszula Łapińska 

